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Alerta Judicial
Sentencias sobre pago de patentes comerciales
por parte de sociedades de inversion

13 de diciembre, 2019 | Por Rodrigo Alvarez, Ricardo Lépez y Francisco Figueroa

Con fecha 6 de diciembre la primera sala de |la Corte Suprema dicto dos sentencias sobre
el cobro de patentes comerciales a las sociedades de inversion. Las sociedades de
inversion Ferrar Limitada (rol 23087 - 2018) e Inversiones Santa Pamela Limitada (rol
29663 - 2018) adujeron, en contra de lo planteado por la Municipalidad de Lo Barnechea,
que no se enconfrarian afectas al pago de patente comercial, dado que la actividad
rentista ejercida por las sociedades de inversion pasiva no seria constitutiva de una
actividad lucrativa terciaria en los terminos del articulo 23 de la Ley sobre Rentas
Municipales.

En los fallos referidos, la Corte Suprema mantuvo el criterio establecido en septiembre del
presente ano (rol 14327-2018), determinando que la Ley de Rentas Municipales grava el
ejercicio efectivo de la actividad y no la forma de organizacion empresarial, de tal forma
que las sociedades de inversion pasiva no se encuentran afectas al pago de patente
comercial al no existir norma que grave toda aclividad lucrativa de forma general y/o el
patrimonio. Vale hacer notar que en 2012 el tribunal supremo habia determinado que
estas sociedades si se encontraban afectas y debian pagar patente. Al respecto, la Corte
indica en el fallo de Inversiones santa Famela con la Municipalidad de Lo Barnechea que
“No obstante el criterio jurisprudencial que se vino zanjando con ocasion de la aludida
sentencia, el conocimiento de ulienores asuntos sobre la misma materna ha permitido
advertir la existencia de diferenies inferpretaciones sobre 105 razonamienios para resolver
aquellos casos particulares, por lo gue corresponde precisar el correcto sentido,
alcance y ambito de aplicacion del articulo 23 de la Ley de Rentas Municipales
cuando se persiga el pago del tributo en contra de sociedades de inversion pasiva.’

Cabe destacar que el criterio que la Corie ha 1do asentando contradice la denominada
‘agenda ftributaria® impulsada por el Ministerio de Hacienda, dentro de la cual se
encontraria una norma interpretativa que buscaria aclarar el punto, estableciendo que las
sociedades de inversion pasivas si & encuentran afectas al pago de patente comercial. Si
bien se habria logrado un acuerdo entre Hacienda v el Congreso para llevar adelante 13
agenda tributaria, el proyecto de ley aun no ha sido presentado.

Finalmente, si bien estimamos gue en este tema no existira certeza mientras no se
despe|e la iniciativa legal que se indica en el punto anternor, mientras ello no ocurra, este
nuevo criterio de la Corte Suprema es el que debe aplicarse, lo que tiene especial
relevancia tanio para los cobros de patenie de esie tipo de sociedades que persiguen
actualmente las municipalidades, como para los pagos realizados anteriormente.
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* Eze reporte provee de infarmacion general sobre cierfas cuestiones de caracter legal o comercial en
Chile, v no tiene por fin analizar en detalle las materias confenidas en este, ni fampoco esia destinado 3
proporcionar una asesoria leqal particular sobre las mismas. Se sugiere al lector buscar asistencia legal
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